
令和7年度（前期）大妻女子大学　「授業改善のためのアンケート」

このアンケートは、授業内容や授業方法の改善を図るためのものです。
無記名回答ですので、あなたの成績に影響することはまったくありません。 率直に回答してください。

1.

選択必須
1．授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづらい／確認して
いない

2.

選択必須

２．教員は学生の理解を深めるための工夫（小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の
　　説明など）をしたと感じることができましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

3.

選択必須
３．授業においてmanabaは活用されましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

4.

選択必須
４．質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづらい／発言の機会が
なかった

5.

選択必須

５．この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度ですか。 
※授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、

友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

3時間以上
2時間以上3時間
未満

1時間以上2時間
未満

30分以上1時間
未満

30分未満 していない

1

岩橋 有加
長方形



6.

選択必須
６．課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的でしたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

7.

選択必須
７．この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得できましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

8.

選択必須
８．この授業の到達目標を達成しましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

9.

選択必須
９．あなたは授業に満足しましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

10.
１０．授業改善に向けたあなたの意見や要望・感想を書いてください。

　【良かったところ、継続してほしいところ、改善・提案できるところ】
※授業改善に関連しないことや誹謗中傷にあたるようなことは入力しないでください。

ご協力、ありがとうございました。

全学ファカルティ・ディベロップメント委員会

回答

2

岩橋 有加
長方形



令和7年度（後期）大妻女子大学　「授業改善のためのアンケート」

このアンケートは、授業内容や授業方法の改善を図るためのものです。
無記名回答ですので、あなたの成績に影響することはまったくありません。 率直に回答してください。

1.

選択必須
1．授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづらい／確認して
いない

2.

選択必須

２．教員は学生の理解を深めるための工夫（小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の
　　説明など）をしたと感じることができましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

3.

選択必須
３．授業においてmanabaは活用されましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

4.

選択必須
４．質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづらい／発言の機会が
なかった

5.

選択必須

５．この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度ですか。 
※授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、

友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

3時間以上
2時間以上3時間
未満

1時間以上2時間
未満

30分以上1時間
未満

30分未満 していない

3

岩橋 有加
長方形



6.

選択必須
６．課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的でしたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

7.

選択必須
７．この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得できましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

8.

選択必須
８．この授業の到達目標を達成しましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

9.

選択必須
９．あなたは授業に満足しましたか。

そう思う
ややそう思
う

どちらともいえない

あまりそう思わ
ない

そう思わな
い

わからない／判断しづ
らい

10.
１０．授業改善に向けたあなたの意見や要望・感想を書いてください。

　【良かったところ、継続してほしいところ、改善・提案できるところ】
※授業改善に関連しないことや誹謗中傷にあたるようなことは入力しないでください。

ご協力、ありがとうございました。

全学ファカルティ・ディベロップメント委員会

回答

4

岩橋 有加
長方形



2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（全体）

科目数 割合（％） 科目数 割合（％） 科目数 割合（％）

2.0～2.5 3 0.2 3 0.2 0 0.0
2.5～3.0 4 0.3 4 0.3 0 0.0
3.0～3.5 23 1.6 21 1.6 2 1.8
3.5～4.0 237 16.7 223 17.0 15 13.6
4.0～4.5 972 68.6 898 68.4 77 70.0

4.5～5.0 178 12.6 163 12.4 16 14.5

大学・短大合計 大学 短大
平均点
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（全体）

科目数 割合（％） 科目数 割合（％） 科目数 割合（％）

2.0～2.5 2 0.1 1 0.1 1 1.1
2.5～3.0 3 0.2 2 0.2 1 1.1
3.0～3.5 22 1.6 22 1.8 0 0.0
3.5～4.0 258 19.3 247 19.7 13 13.8
4.0～4.5 889 66.6 834 66.7 62 66.0

4.5～5.0 161 12.1 145 11.6 17 18.1

大学・短大合計 大学 短大
平均点
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（全体及び学部別）

対象
科目数

実施
科目数

未実施
科目数

全体 家政学部 文学部
社会情報

学部
人間関係

学部
比較文化

学部
ﾃﾞｰﾀｻｲｴﾝｽ

学部 大学全体 短期大学部

1,418 1,417 1 履修者数 58,825 30,691 24,227 24,488 8,263 20,654 17,823 56,754 2,179

回答者数 32,288 17,073 13,772 13,642 4,779 12,439 10,797 30,954 1,402

回答率（％） 54.89 55.63 56.85 55.71 57.84 60.23 60.58 54.54 64.34

全体 家政学部 文学部
社会情報

学部
人間関係

学部
比較文化

学部
ﾃﾞｰﾀｻｲｴﾝｽ

学部 大学全体 短期大学部

1 4.69 4.69 4.68 4.68 4.71 4.67 4.67 4.69 4.76

2 4.48 4.49 4.49 4.48 4.49 4.48 4.48 4.48 4.52

3 4.29 4.27 4.24 4.30 4.31 4.26 4.25 4.31 3.90

4 4.15 4.17 4.20 4.17 4.17 4.19 4.21 4.15 4.12

5 2.38 2.35 2.28 2.31 2.43 2.24 2.27 2.39 2.27

6 4.29 4.27 4.31 4.27 4.35 4.27 4.26 4.29 4.35

7 4.52 4.51 4.50 4.49 4.57 4.48 4.48 4.52 4.60

8 4.39 4.40 4.39 4.37 4.43 4.37 4.37 4.39 4.48

9 4.44 4.44 4.43 4.42 4.48 4.42 4.42 4.44 4.52

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参
加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をした
と感じることができましたか。

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学
習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や
考え方を習得できましたか。

2.00
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を
深
め
る
た
め

の
工
夫
（
※
1
）
を
し
た
と
感
じ
る
こ

と
が
で
き
ま
し
た
か
。

授
業
に
お
い
て
m
a
n
a
b
a
は
活

用
さ
れ
ま
し
た
か
。

質
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た
り
、
考
え
を
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た
り
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、
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業
に
積
極
的
に
参
加
し
ま
し
た

か
。

こ
の
授
業
の
授
業
外
学
修
の
時
間
（
授

業
1
回
あ
た
り
の
平
均
）
は
ど
の
程
度

で
す
か
。

※
2

課
題
に
対
す
る
教
員
か
ら
の
フ
ィ
ー
ド

バ
ッ
ク
（
コ
メ
ン
ト
や
学
習
指
導
）
は

効
果
的
で
し
た
か
。

こ
の
授
業
に
よ
っ
て
、
新
し
い
知
識
・

技
能
・
も
の
の
見
方
や
考
え
方
を
習

得
で
き
ま
し
た
か
。

こ
の
授
業
の
到
達
目
標
を
達
成
し
ま

し
た
か
。

あ
な
た
は
授
業
に
満
足
し
ま
し
た
か
。

1 2 3 4 5 6 7 8 9

平均点

質問項目

全体

家政学部

文学部

社会情報学部

人間関係学部

比較文化学部

ﾃﾞｰﾀｻｲｴﾝｽ学部

大学全体

短期大学部
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（全体及び学部別）

対象
科目数

実施
科目数

未実施
科目数

全体 家政学部 文学部
社会情報

学部
人間関係

学部
比較文化

学部
ﾃﾞｰﾀｻｲｴﾝｽ

学部 大学全体 短期大学部

1,337 1,335 2 履修者数 53,458 27,840 22,853 22,342 7,464 19,425 16,870 51,698 2,075

回答者数 25,075 12,830 11,245 10,889 3,720 10,142 8,807 24,077 1,179

回答率（％） 46.91 46.08 49.21 48.74 49.84 52.21 52.21 46.57 56.82

全体 家政学部 文学部
社会情報

学部
人間関係

学部
比較文化

学部
ﾃﾞｰﾀｻｲｴﾝｽ

学部 大学全体 短期大学部

1 4.67 4.66 4.66 4.64 4.71 4.64 4.64 4.66 4.75

2 4.46 4.46 4.45 4.43 4.52 4.44 4.44 4.46 4.54

3 4.25 4.18 4.17 4.21 4.35 4.17 4.16 4.26 4.08

4 4.10 4.14 4.12 4.09 4.16 4.11 4.12 4.10 4.05

5 2.28 2.26 2.19 2.24 2.32 2.15 2.17 2.28 2.20

6 4.28 4.25 4.26 4.22 4.39 4.23 4.22 4.28 4.33

7 4.49 4.47 4.46 4.43 4.58 4.43 4.43 4.49 4.56

8 4.37 4.36 4.37 4.32 4.42 4.34 4.33 4.37 4.44

9 4.42 4.40 4.41 4.37 4.49 4.37 4.37 4.42 4.45

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参
加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をした
と感じることができましたか。

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学
習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や
考え方を習得できましたか。
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す
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授
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を
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に
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足
し
ま
し
た
か
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短期大学部
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（学生の所属別）

大被 大食 大管 大児 大教  大ﾗｲ 大日 大英  大ｺﾐ 大生 大環

2,227 1,570 984 1,354 1,400 2,144 2,490 1,990 2,104 1,637 1,491

大情 大社 大心 大福 大比  大D 短家 短ビ 短食

2,172 1,353 1,959 1,467 3,805 787 343 172 660

大被 大食 大管 大児 大教 大ﾗｲ 大日 大英 大ｺﾐ 大生 大環

1 4.74 4.79 4.71 4.68 4.65 4.71 4.71 4.67 4.64 4.63 4.75

2 4.47 4.60 4.51 4.48 4.49 4.48 4.51 4.47 4.48 4.38 4.53

3 4.30 4.46 4.23 4.26 4.20 4.34 4.26 4.28 4.26 4.31 4.37

4 4.05 4.12 4.08 4.25 4.29 4.01 4.10 4.26 4.18 4.10 4.19

5 2.48 2.42 2.58 2.09 2.61 2.43 2.46 2.41 2.18 2.19 2.26

6 4.23 4.37 4.28 4.18 4.32 4.25 4.41 4.35 4.31 4.19 4.27

7 4.54 4.63 4.53 4.52 4.56 4.53 4.59 4.50 4.48 4.45 4.49

8 4.43 4.48 4.38 4.39 4.51 4.37 4.41 4.40 4.34 4.34 4.37

9 4.47 4.55 4.42 4.48 4.52 4.44 4.50 4.42 4.40 4.37 4.43

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

大情 大社 大心 大福 大比 大D 短家 短ビ 短食

1 4.67 4.71 4.70 4.73 4.65 4.60 4.73 4.84 4.77

2 4.45 4.41 4.52 4.53 4.45 4.43 4.45 4.59 4.56

3 4.38 4.24 4.35 4.32 4.34 4.23 3.83 4.08 3.79

4 4.10 4.16 4.16 4.21 4.17 4.13 4.13 3.99 4.11

5 2.49 2.36 2.56 2.31 2.31 2.47 2.16 1.74 2.44

6 4.24 4.33 4.32 4.40 4.24 4.14 4.30 4.30 4.42

7 4.47 4.54 4.58 4.58 4.46 4.36 4.60 4.65 4.59

8 4.31 4.42 4.43 4.44 4.35 4.24 4.50 4.66 4.44

9 4.36 4.46 4.47 4.50 4.36 4.29 4.59 4.69 4.48

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

あなたは授業に満足しましたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や
考え方を習得できましたか。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をした
と感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参
加しましたか。

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学
習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や
考え方を習得できましたか。

回答者数

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をした
と感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学
習指導）は効果的でしたか。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参
加しましたか。
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6 教員からのフィードバックは効果的だったか
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5 授業外学修時間（授業1回あたりの平均）
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9 授業に満足したか
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（学生の所属別）

大被 大食 大管 大児 大教  大ﾗｲ 大日 大英  大ｺﾐ 大生 大環

1,594 1,120 688 1,036 820 1,527 2,336 1,433 1,522 1,352 1,281

大情 大社 大心 大福 大比  大D 短家 短ビ 短食

1,686 1,021 1,467 1,228 3,247 693 203 182 462

大被 大食 大管 大児 大教 大ﾗｲ 大日 大英 大ｺﾐ 大生 大環

1 4.68 4.72 4.75 4.59 4.66 4.74 4.71 4.64 4.68 4.63 4.67

2 4.43 4.47 4.53 4.45 4.53 4.51 4.46 4.44 4.49 4.42 4.46

3 4.30 4.23 4.14 4.10 4.20 4.32 4.27 4.19 4.29 4.32 4.22

4 4.09 4.09 4.15 4.17 4.34 4.10 4.02 4.17 4.15 4.18 4.06

5 2.30 2.44 2.45 2.07 2.49 2.38 2.24 2.30 2.23 2.16 2.08

6 4.28 4.22 4.27 4.20 4.31 4.33 4.33 4.30 4.36 4.28 4.17

7 4.52 4.54 4.56 4.44 4.53 4.55 4.57 4.43 4.51 4.42 4.38

8 4.40 4.39 4.38 4.35 4.49 4.42 4.42 4.34 4.41 4.34 4.35

9 4.43 4.42 4.45 4.41 4.47 4.46 4.50 4.38 4.45 4.37 4.33

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

大情 大社 大心 大福 大比 大D 短家 短ビ 短食

1 4.58 4.67 4.71 4.73 4.59 4.58 4.81 4.88 4.68

2 4.40 4.43 4.54 4.56 4.40 4.44 4.44 4.74 4.53

3 4.26 4.28 4.43 4.31 4.25 4.17 4.08 4.16 3.88

4 3.89 4.05 4.22 4.17 4.08 3.99 3.90 4.34 4.05

5 2.53 2.34 2.39 2.22 2.17 2.11 2.14 2.03 2.31

6 4.17 4.33 4.44 4.37 4.20 4.27 4.30 4.60 4.25

7 4.41 4.51 4.65 4.57 4.40 4.41 4.60 4.76 4.48

8 4.18 4.33 4.45 4.44 4.31 4.29 4.50 4.64 4.34

9 4.33 4.41 4.55 4.49 4.33 4.41 4.52 4.76 4.35

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

あなたは授業に満足しましたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や
考え方を習得できましたか。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をした
と感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参
加しましたか。

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学
習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や
考え方を習得できましたか。

回答者数

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をした
と感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学
習指導）は効果的でしたか。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参
加しましたか。
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4 授業に積極的に参加したか
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6 教員からのフィードバックは効果的だったか
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8 この授業の到達目標を達成したか
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7 新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得できたか
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5 授業外学修時間（授業1回あたりの平均）
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9 授業に満足したか
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（学年別）

大学1年 大学2年 大学3年 大学4年 短大1年 短大2年

回答者数 13,875 9,628 5,305 2,146 748 627

大学1年 大学2年 大学3年 大学4年 短大1年 短大2年

1 4.72 4.65 4.68 4.71 4.72 4.81

2 4.54 4.43 4.42 4.45 4.44 4.60

3 4.34 4.26 4.30 4.33 3.78 3.99

4 4.23 4.11 4.04 4.00 4.02 4.22

5 2.42 2.37 2.39 2.20 2.33 2.20

6 4.33 4.28 4.23 4.23 4.28 4.44

7 4.55 4.48 4.50 4.52 4.57 4.63

8 4.41 4.36 4.38 4.40 4.38 4.60

9 4.48 4.39 4.39 4.47 4.46 4.60

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しまし
たか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じる
ことができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はど
の程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）
は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を
習得できましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（学年別）

大学1年 大学2年 大学3年 大学4年 短大1年 短大2年

回答者数 10,932 7,725 4,399 1,021 534 566

大学1年 大学2年 大学3年 大学4年 短大1年 短大2年

1 4.67 4.64 4.67 4.73 4.73 4.76

2 4.48 4.42 4.46 4.52 4.53 4.54

3 4.26 4.19 4.37 4.34 4.05 4.04

4 4.13 4.09 4.10 3.89 3.98 4.13

5 2.29 2.24 2.31 2.30 2.30 2.06

6 4.28 4.27 4.29 4.28 4.30 4.35

7 4.48 4.47 4.53 4.57 4.54 4.57

8 4.36 4.35 4.39 4.44 4.40 4.48

9 4.42 4.40 4.42 4.51 4.43 4.49

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しまし
たか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じる
ことができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はど
の程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）
は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を
習得できましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（授業方法別）大学

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

履修者数 36,098 15,223 1,070 863 797 2,205 498 - -

回答者数 18,744 9,156 517 533 427 1,286 291 - -

回答率（％） 51.93 60.15 48.32 61.76 53.58 58.32 58.43 - -

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

1 4.69 4.67 4.82 4.76 4.79 4.62 4.74 - -

2 4.44 4.54 4.60 4.64 4.74 4.40 4.53 - -

3 4.37 4.14 4.41 3.77 4.50 4.58 4.78 - -

4 4.02 4.36 4.39 4.46 4.51 4.03 4.01 - -

5 2.24 2.48 3.35 1.91 3.60 3.00 2.48 - -

6 4.26 4.32 4.43 4.45 4.56 4.21 4.33 - -

7 4.52 4.49 4.71 4.64 4.74 4.48 4.53 - -

8 4.38 4.38 4.61 4.65 4.67 4.23 4.35 - -

9 4.43 4.43 4.60 4.76 4.70 4.29 4.44 - -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていました
か。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的
に参加しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）を
したと感じることができましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

課題に対する教員からのフィードバック（コメント
や学習指導）は効果的でしたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの
平均）はどの程度ですか。 ※2

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見
方や考え方を習得できましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（授業方法別）大学

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

履修者数 33,161 13,601 1,503 735 453 1,808 437 - -

回答者数 14,701 7,157 601 359 196 839 224 - -

回答率（％） 44.33 52.62 39.99 48.84 43.27 46.40 51.26 - -

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

1 4.66 4.66 4.66 4.79 4.74 4.70 4.73 - -

2 4.41 4.54 4.40 4.63 4.68 4.51 4.63 - -

3 4.33 4.07 4.43 3.88 4.50 4.61 4.67 - -

4 3.97 4.32 4.36 4.45 4.40 4.08 4.04 - -

5 2.13 2.36 3.22 1.93 3.70 3.01 2.62 - -

6 4.25 4.32 4.18 4.45 4.50 4.36 4.42 - -

7 4.49 4.47 4.47 4.56 4.70 4.55 4.61 - -

8 4.35 4.38 4.34 4.56 4.54 4.31 4.38 - -

9 4.40 4.44 4.19 4.69 4.66 4.47 4.61 - -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていました
か。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的
に参加しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）を
したと感じることができましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

課題に対する教員からのフィードバック（コメント
や学習指導）は効果的でしたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの
平均）はどの程度ですか。 ※2

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見
方や考え方を習得できましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（授業方法別）短大

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

履修者数 1,366 477 89 80 117 - 42 8 -

回答者数 888 296 59 47 71 - 34 7 -

回答率（％） 65.01 62.05 66.29 58.75 60.68 - 80.95 87.50 -

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

1 4.76 4.73 4.80 4.70 4.87 - 4.85 4.86 -

2 4.48 4.51 4.66 4.67 4.80 - 4.53 4.57 -

3 3.93 4.02 4.12 3.18 3.55 - 3.07 2.50 -

4 3.98 4.18 4.41 4.73 4.60 - 4.38 4.71 -

5 2.09 2.24 2.98 2.13 3.31 - 3.15 2.33 -

6 4.28 4.37 4.58 4.50 4.75 - 4.61 4.00 -

7 4.59 4.51 4.71 4.67 4.73 - 4.88 5.00 -

8 4.44 4.42 4.67 4.80 4.64 - 4.70 4.43 -

9 4.48 4.51 4.63 4.81 4.70 - 4.85 4.71 -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていました
か。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的
に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）を
したと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの
平均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメント
や学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見
方や考え方を習得できましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（授業方法別）短大

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

履修者数 1,437 281 143 47 76 84 7 - -

回答者数 808 165 86 19 54 40 7 - -

回答率（％） 56.23 58.72 60.14 40.43 71.05 47.62 100.00 - -

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

1 4.76 4.83 4.56 4.58 4.65 4.92 4.71 - -

2 4.52 4.64 4.50 4.41 4.52 4.58 4.71 - -

3 4.12 4.40 3.58 3.33 3.23 4.70 2.14 - -

4 3.97 4.23 4.24 4.05 4.35 4.06 4.29 - -

5 2.08 2.47 2.69 1.00 1.85 2.58 2.00 - -

6 4.31 4.43 4.35 4.38 4.20 4.33 4.29 - -

7 4.55 4.64 4.52 4.68 4.35 4.55 4.71 - -

8 4.43 4.47 4.41 4.74 4.36 4.54 4.57 - -

9 4.45 4.52 4.36 4.95 4.22 4.43 4.71 - -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていました
か。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的
に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）を
したと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの
平均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメント
や学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見
方や考え方を習得できましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（授業方法別）大学・短大合計

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

履修者数 37,375 15,681 1,159 943 914 2,205 540 8 -

回答者数 19,576 9,440 576 580 498 1,286 325 7 -

回答率（％） 52.38 60.20 49.70 61.51 54.49 58.32 60.19 87.50 -

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

1 4.70 4.67 4.82 4.75 4.80 4.62 4.75 4.86 -

2 4.44 4.54 4.61 4.64 4.75 4.40 4.53 4.57 -

3 4.35 4.13 4.38 3.73 4.37 4.58 4.63 2.50 -

4 4.02 4.35 4.39 4.48 4.53 4.03 4.05 4.71 -

5 2.23 2.47 3.31 1.92 3.56 3.00 2.54 2.33 -

6 4.26 4.32 4.44 4.46 4.59 4.21 4.36 4.00 -

7 4.52 4.49 4.71 4.65 4.74 4.48 4.56 5.00 -

8 4.39 4.38 4.62 4.67 4.67 4.23 4.38 4.43 -

9 4.43 4.43 4.60 4.76 4.70 4.29 4.48 4.71 -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていました
か。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的
に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）を
したと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの
平均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメント
や学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見
方や考え方を習得できましたか。
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講義実験
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（授業方法別）大学・短大合計

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

履修者数 34,379 13,870 1,646 782 529 1,808 444 - -

回答者数 15,377 7,313 687 378 250 839 231 - -

回答率（％） 44.73 52.73 41.74 48.34 47.26 46.40 52.03 - -

講義 演習 実習 実技 実験 講義演習 講義実習 講義実験 実験実習

1 4.66 4.67 4.65 4.78 4.72 4.70 4.73 - -

2 4.41 4.55 4.41 4.62 4.64 4.51 4.63 - -

3 4.32 4.07 4.33 3.85 4.25 4.61 4.59 - -

4 3.97 4.32 4.35 4.43 4.39 4.08 4.05 - -

5 2.13 2.36 3.16 1.92 3.37 3.01 2.62 - -

6 4.26 4.32 4.20 4.44 4.44 4.36 4.42 - -

7 4.49 4.48 4.48 4.57 4.62 4.55 4.61 - -

8 4.36 4.39 4.34 4.56 4.50 4.31 4.39 - -

9 4.40 4.44 4.21 4.70 4.57 4.47 4.61 - -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていました
か。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的
に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）を
したと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの
平均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメント
や学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見
方や考え方を習得できましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（クラスサイズ別）大学

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

履修者数 2,206 21,411 23,393 9,744

回答者数 1,264 12,456 12,198 5,036

回答率（％） 57.30 58.18 52.14 51.68

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

1 4.71 4.66 4.71 4.70

2 4.61 4.50 4.47 4.42

3 3.85 4.20 4.42 4.41

4 4.46 4.27 4.05 3.97

5 2.49 2.45 2.36 2.27

6 4.50 4.30 4.27 4.23

7 4.58 4.49 4.53 4.53

8 4.48 4.37 4.39 4.40

9 4.55 4.42 4.44 4.45

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じることができ
ましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度で
すか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的
でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得でき
ましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（クラスサイズ別）大学

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

履修者数 2,373 21,314 20,500 7,511

回答者数 1,194 10,869 8,708 3,306

回答率（％） 50.32 50.99 42.48 44.02

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

1 4.72 4.67 4.65 4.66

2 4.60 4.50 4.43 4.35

3 3.88 4.16 4.42 4.31

4 4.43 4.20 4.01 3.87

5 2.39 2.36 2.24 2.07

6 4.46 4.30 4.27 4.19

7 4.55 4.48 4.50 4.47

8 4.46 4.38 4.35 4.33

9 4.53 4.43 4.40 4.38

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じることができ
ましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度で
すか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的
でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得でき
ましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（クラスサイズ別）短大

    1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

   履修者数 405 1,460 314 -

回答者数 289 965 148 -

回答率（％） 71.36 66.10 47.13 -

　 1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

1 4.77 4.78 4.58 -

2 4.62 4.53 4.22 -

3 3.74 3.91 4.08 -

4 4.37 4.07 3.84 -

5 2.19 2.32 2.13 -

6 4.47 4.37 3.95 -

7 4.63 4.62 4.35 -

8 4.57 4.47 4.35 -

9 4.60 4.55 4.23 -

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

 

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じることができ
ましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度で
すか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的
でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得でき
ましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（クラスサイズ別）短大

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

履修者数 372 1,268 287 148

回答者数 221 792 123 43

回答率（％） 59.41 62.46 42.86 29.05

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

1 4.73 4.77 4.72 4.78

2 4.55 4.56 4.34 4.53

3 3.93 4.10 3.94 4.88

4 4.15 4.06 3.90 3.81

5 2.15 2.22 1.77 2.79

6 4.37 4.33 4.38 3.76

7 4.57 4.56 4.52 4.44

8 4.49 4.43 4.40 4.45

9 4.48 4.45 4.49 4.26

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じることができ
ましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度で
すか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的
でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得でき
ましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（クラスサイズ別）大学・短大合計

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

履修者数 2,611 22,763 23,707 9,744

回答者数 1,553 13,353 12,346 5,036

回答率（％） 59.48 58.66 52.08 51.68

1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

1 4.72 4.67 4.71 4.70

2 4.61 4.50 4.46 4.42

3 3.83 4.18 4.42 4.41

4 4.44 4.26 4.05 3.97

5 2.45 2.44 2.35 2.27

6 4.50 4.31 4.27 4.23

7 4.59 4.50 4.53 4.53

8 4.49 4.38 4.39 4.40

9 4.56 4.42 4.44 4.45

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じることができ
ましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度で
すか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的
でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得でき
ましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（クラスサイズ別）大学・短大合計

    1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

   履修者数 2,733 22,279 20,787 7,659

回答者数 1,406 11,489 8,831 3,349

回答率（％） 51.45 51.57 42.48 43.73

　 1～15名 16～49名 50～100名 101名以上

1 4.72 4.67 4.65 4.67

2 4.59 4.51 4.43 4.35

3 3.89 4.15 4.41 4.31

4 4.39 4.19 4.01 3.87

5 2.35 2.35 2.23 2.08

6 4.45 4.30 4.27 4.19

7 4.56 4.49 4.50 4.47

8 4.47 4.38 4.35 4.34

9 4.52 4.43 4.40 4.37

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

 

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じることができ
ましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）はどの程度で
すか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指導）は効果的
でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え方を習得でき
ましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（専任・兼任別）

専任（全体） 兼任（全体） TEP（全体） 専任（大学） 兼任（大学） 専任（短大） 兼任（短大）

履修者数 32,907 25,161 757 31,738 24,259 1,239 940

回答者数 17,218 14,663 407 16,466 14,081 802 600

回答率（％） 52.32 58.28 53.76 51.88 58.04 64.73 63.83

専任（全体） 兼任（全体） TEP（全体） 専任（大学） 兼任（大学） 専任（短大） 兼任（短大）

1 4.70 4.68 4.74 4.70 4.67 4.72 4.82

2 4.49 4.46 4.67 4.49 4.46 4.49 4.56

3 4.36 4.23 3.32 4.38 4.25 3.98 3.78

4 4.14 4.14 4.54 4.14 4.15 4.12 4.10

5 2.47 2.27 2.42 2.48 2.28 2.33 2.20

6 4.29 4.28 4.51 4.29 4.27 4.28 4.44

7 4.54 4.50 4.54 4.54 4.50 4.58 4.61

8 4.40 4.37 4.51 4.40 4.37 4.47 4.49

9 4.46 4.41 4.62 4.46 4.40 4.49 4.57

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加し
ましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じ
ることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）は
どの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指
導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え
方を習得できましたか。
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専任（短大）

兼任（短大）
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（専任・兼任別）

専任（全体） 兼任（全体） TEP（全体） 専任（大学） 兼任（大学） 専任（短大） 兼任（短大）

履修者数 30,291 22,163 773 29,379 21,315 1,080 995

回答者数 13,094 11,554 339 12,617 11,033 577 602

回答率（％） 43.23 52.13 43.86 42.95 51.76 53.43 60.50

専任（全体） 兼任（全体） TEP（全体） 専任（大学） 兼任（大学） 専任（短大） 兼任（短大）

1 4.68 4.64 4.74 4.69 4.63 4.70 4.80

2 4.47 4.45 4.69 4.47 4.44 4.53 4.55

3 4.32 4.21 3.10 4.33 4.22 4.11 4.06

4 4.10 4.08 4.59 4.10 4.08 4.05 4.06

5 2.34 2.20 2.09 2.34 2.21 2.26 2.13

6 4.29 4.27 4.50 4.30 4.26 4.25 4.40

7 4.51 4.47 4.53 4.52 4.46 4.50 4.61

8 4.39 4.34 4.48 4.39 4.33 4.39 4.49

9 4.45 4.38 4.58 4.45 4.38 4.40 4.50

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に参加し
ましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をしたと感じ
ることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平均）は
どの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや学習指
導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方や考え
方を習得できましたか。
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兼任（大学）

専任（短大）

兼任（短大）
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（教員の年齢別）大学

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

履修者数 2,094 3,143 4,633 8,996 7,806 8,907 8,973 12,142

回答者数 1,170 1,703 2,335 4,748 4,409 4,702 5,249 6,613

回答率（％） 55.87 54.18 50.40 52.78 56.48 52.79 58.50 54.46

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

1 4.77 4.73 4.74 4.70 4.68 4.68 4.70 4.64

2 4.54 4.46 4.55 4.53 4.47 4.49 4.48 4.40

3 4.55 4.38 4.34 4.44 4.30 4.37 4.21 4.18

4 4.16 4.11 4.20 4.17 4.10 4.16 4.20 4.10

5 2.25 2.37 2.39 2.44 2.41 2.30 2.46 2.36

6 4.43 4.32 4.36 4.35 4.32 4.23 4.24 4.23

7 4.59 4.52 4.58 4.56 4.54 4.50 4.50 4.46

8 4.41 4.36 4.45 4.43 4.40 4.39 4.38 4.34

9 4.51 4.43 4.52 4.50 4.43 4.43 4.41 4.37

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に
参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をし
たと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや
学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方
や考え方を習得できましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（教員の年齢別）大学

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

履修者数 1,300 3,400 4,753 7,729 7,020 8,094 8,075 11,096

回答者数 710 1,529 2,034 3,285 3,232 3,758 4,097 5,344

回答率（％） 54.62 44.97 42.79 42.50 46.04 46.43 50.74 48.16

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

1 4.60 4.66 4.69 4.72 4.66 4.66 4.65 4.64

2 4.45 4.50 4.47 4.51 4.47 4.48 4.45 4.40

3 4.41 4.40 4.36 4.41 4.26 4.26 4.16 4.15

4 4.10 4.04 4.01 4.12 4.11 4.10 4.16 4.09

5 2.17 2.20 2.24 2.29 2.33 2.21 2.42 2.22

6 4.38 4.35 4.34 4.37 4.27 4.23 4.25 4.24

7 4.47 4.51 4.54 4.55 4.50 4.47 4.46 4.46

8 4.33 4.38 4.39 4.41 4.37 4.36 4.34 4.35

9 4.38 4.45 4.50 4.49 4.40 4.41 4.38 4.39

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に
参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をし
たと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや
学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方
や考え方を習得できましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（教員の年齢別）短大

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

履修者数 - 145 71 78 216 374 501 794

回答者数 - 80 42 43 155 255 343 484

回答率（％） - 55.17 59.15 55.13 71.76 68.18 68.46 60.96

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

1 - 4.90 4.74 4.79 4.80 4.64 4.80 4.76

2 - 4.84 4.63 4.55 4.68 4.37 4.59 4.43

3 - 4.62 4.17 4.53 4.13 3.51 3.79 3.88

4 - 4.19 4.29 4.05 4.12 4.13 4.12 4.08

5 - 2.23 2.57 2.11 2.34 2.43 2.41 2.05

6 - 4.52 4.70 4.27 4.51 4.28 4.37 4.27

7 - 4.73 4.69 4.57 4.63 4.53 4.62 4.58

8 - 4.81 4.48 4.34 4.48 4.35 4.50 4.49

9 - 4.78 4.68 4.51 4.61 4.40 4.53 4.50

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に
参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をし
たと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや
学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方
や考え方を習得できましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（教員の年齢別）短大

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

履修者数 - 73 59 202 381 171 507 682

回答者数 - 55 34 121 246 94 310 319

回答率（％） - 75.34 57.63 59.90 64.57 54.97 61.14 46.77

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

1 - 4.82 4.65 4.76 4.77 4.68 4.82 4.69

2 - 4.89 4.29 4.33 4.60 4.50 4.63 4.46

3 - 3.72 4.06 3.90 4.06 3.67 4.20 4.24

4 - 4.34 3.65 4.07 4.13 4.02 4.10 3.94

5 - 2.45 2.24 1.95 2.09 2.06 2.39 2.12

6 - 4.60 4.19 4.18 4.41 4.26 4.36 4.26

7 - 4.84 4.39 4.50 4.62 4.40 4.60 4.50

8 - 4.56 4.27 4.38 4.50 4.41 4.45 4.40

9 - 4.67 4.06 4.35 4.55 4.41 4.49 4.40

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に
参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をし
たと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや
学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方
や考え方を習得できましたか。
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2025年度前期　授業改善のためのアンケート集計結果（教員の年齢別）大学・短大合計

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

履修者数 2,094 3,288 4,704 9,025 8,022 9,281 9,434 12,917

回答者数 1,170 1,783 2,377 4,760 4,564 4,957 5,561 7,091

回答率（％） 55.87 54.23 50.53 52.74 56.89 53.41 58.95 54.90

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

1 4.77 4.74 4.74 4.70 4.69 4.68 4.71 4.65

2 4.54 4.48 4.55 4.54 4.48 4.49 4.48 4.41

3 4.55 4.39 4.34 4.44 4.30 4.33 4.18 4.16

4 4.16 4.12 4.20 4.16 4.10 4.16 4.19 4.10

5 2.25 2.36 2.40 2.44 2.41 2.31 2.45 2.34

6 4.43 4.33 4.36 4.35 4.33 4.24 4.25 4.23

7 4.59 4.53 4.59 4.56 4.54 4.50 4.51 4.47

8 4.41 4.38 4.45 4.43 4.40 4.39 4.39 4.35

9 4.51 4.45 4.52 4.50 4.44 4.43 4.42 4.38

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に
参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をし
たと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや
学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方
や考え方を習得できましたか。
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2025年度後期　授業改善のためのアンケート集計結果（教員の年齢別）大学・短大合計

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

履修者数 1,300 3,473 4,812 7,835 7,401 8,265 8,402 11,739

回答者数 710 1,584 2,068 3,345 3,478 3,852 4,304 5,646

回答率（％） 54.62 45.61 42.98 42.69 46.99 46.61 51.23 48.10

35歳以下 36～40歳 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66歳以上

1 4.60 4.67 4.69 4.72 4.67 4.66 4.66 4.64

2 4.45 4.51 4.47 4.51 4.48 4.48 4.46 4.40

3 4.41 4.38 4.35 4.40 4.25 4.24 4.16 4.16

4 4.10 4.05 4.01 4.12 4.11 4.09 4.16 4.09

5 2.17 2.21 2.24 2.29 2.32 2.21 2.41 2.22

6 4.38 4.36 4.34 4.37 4.28 4.23 4.25 4.25

7 4.47 4.53 4.54 4.55 4.51 4.47 4.47 4.46

8 4.33 4.38 4.39 4.41 4.38 4.36 4.34 4.35

9 4.38 4.46 4.49 4.49 4.41 4.41 4.38 4.39

※1：小テスト、小レポート、グループワーク、クリッカー、予習・復習の説明など

※2：授業外学修には、予習・復習、課題・レポートの作成、作品の製作、プレゼンテーションの準備、友人等との議論、PCやスマホ等で関連事項を検索した時間を含みます。

授業はシラバスに基づいて行われていましたか。

質問したり、考えを述べたりして、授業に積極的に
参加しましたか。

あなたは授業に満足しましたか。

教員は学生の理解を深めるための工夫（※1）をし
たと感じることができましたか。

授業においてmanabaは活用されましたか。

この授業の授業外学修の時間（授業1回あたりの平
均）はどの程度ですか。 ※2

課題に対する教員からのフィードバック（コメントや
学習指導）は効果的でしたか。

この授業の到達目標を達成しましたか。

この授業によって、新しい知識・技能・ものの見方
や考え方を習得できましたか。
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